Česká basketbalová federace

Zpráva o činnosti reprezentačního družstva mužů ČR za období květen 2002 – leden 2003 

(včetně statistik)






Zpracoval: Michal Ježdík – hlavní trenér repre ČR muži

Úvod 

Po první části semifinále ME 2003, jsme s poměrem 2 vítězství a 3 porážek obsadili ve skupině E 4. místo (1.ITA,4/1,9 b. 2.RUS,4/1,9 b. 3.ANG,
2/3,7b.  4.ČR,2/3,7 b. 5.SLO,2/3,7 b. 6.POR,
1/4,6 b.).  Prvních pět utkání nám potvrdilo  předpoklady, že naše skupina patří mezi nejtěžší ze všech  a že všechna družstva jsou schopna vítězit na domácích palubovkách i nad favority (Rusko, Itálie a Slovinsko). Musíme konstatovat fakt, že ostatní týmy se na semifinále posilují, stejně jako klubová družstva, o zahraniční hráče, kterým vyřizují občanství (Slovinsko – 1 US hráč a více hráčů ze států bývalé Jugoslávie, Portugalsko – 2 US hráči, Anglie – 3 US hráči, Itálie – 1 US a 1 Jugoslávec) a při organizaci jednotlivých utkání se snaží v rámci domluvených koncenzů vytvořit co nejtěžší podmínky (př. Utkání na Azorských ostrovech s Portugalci, ubytování v Anglii na pokojích, kde se nedala složit  ani zavazadla, natož technika pro rozbor utkání nebo potřeby pro masírování). Při kalkulacích o možnosti poprat se o třetí postupové místo, jsme se potřebovali dostat v konečném součtu na minimální počet 5 vítězství, která nám ale díky vyrovnanosti, která v naší skupině panovala, nezaručovala postup na ME. Všechny kalkulace se opíraly o fakt, že  v ostatních skupinách se vyskytovala družstva, která v konečném součtu získala minimální počet vítězství. Nakonec se ukázalo, že i tato hypotéza byla pravdivá, protože posledním postupujícím týmem se stal Izrael, který si nastřádal potřebné skóre z utkání proti poslednímu, bez vítězství, Dánsku a proti Rumunsku, které skončilo na čtvrtém místě. Zajímavostí je, že rozhodující utkání mezi Izraelem a Rumunskem se hrálo o den později (neděle 26.01.03) než všechna ostatní.


Druhou část semifinále jsme zahájili utkáním v domácím prostředí proti Rusku, družstvu, které se zúčastnilo MS v Indianapolis. Po tomto šampionátu došlo u Ruska k výměně trenéra, a změně filozofie – za Rusko budou nastupovat ti nejlepší ruští basketbalisté, prohlásil nový trenér, čemuž také dostál od prvního utkání. Nám se podařilo sehrát velice dobrý zápas, který často zvedal diváky ze sedadel. Nutno zmínit, že utkání se hrálo v Praze během summitu NATO, a že v období, kdy Praha byla vylidněná se podařilo absolutně zaplnit halu pražské Sparty. V utkání jsme měli jeden výpadek (ve třetí čtvrtině), který nás připravil o lepší výsledek (kriticky můžeme konstatovat, že jsme mohli více zrychlit hru a častěji využívat Zídka). Zbylá dvě utkání jsme odehráli na palubovkách soupeřů, proti Itálii v Trentu a proti Anglii v Birminghamu . V Itálii jsme podlehli do té doby bezkonkurenčním domácím a musíme zpětně konstatovat, že jsme tahali vždy za kratší konec provazu. Do Anglie jsme odjížděli s jasným cílem - oplatit domácím porážku z první části semifinále a udržet do lednového bloku šanci k postupu na ME. Utkání jsme dovedli do vítězného konce, když jsme závěr utkání měli jasně pod kontrolou díky výborné zónové obraně a skvělému výkonu Zídka, Miloše, Suchardy a Czudka. Poslední část semifinále jsme začali změnou domácího prostředí – utkání se odehrálo v Chomutově, při jehož výběru se opět, stejně jako při výběru Prahy, ozývaly hlasy proti. Opět se potvrdilo, že výběr byl správný – hala byla přeplněná a diváci vytvořili skvělé domácí prostředí. Zázemí, na kterém se podíleli domácí pořadatelé, odpovídalo standardu a všude byla vidět snaha, aby vše dopadlo k nejlepší spokojenosti. Utkání zastihlo oba soupeře ve výborné formě – Portugalci podali nejlepší výkon v celém bloku na půdě soupeře, což potvrdili trenér hostí a  prezident portugalské federace na tiskové konferenci. My jsme po celé utkání vedli, až rozdílem 16 bodů, a svými chybami podpořenými chybnými rozhodnutími rozhodčích v závěru utkání, jsme se připravili o vítězství v normální hrací době. V nastaveném čase jsme utkání dovedli do vítězného konce  rozdílem 8 bodů. Nutno poznamenat, že od 11 minuty jsme museli postrádat zraněného Zídka, který kvůli distorzi v kotníku musel odstoupit z utkání. Tímto vítězstvím jsme si zajistili jistotu v umístění nad družstvy Anglie a Portugalska a zároveň jsme mohli netrpělivě čekat na výsledek utkání Itálie vs. Slovinsko – vítězství Itálie (doma do té doby ještě neprohráli) nám otevíralo možnost k boji se Slovinci v posledním utkání o postup na ME. Výsledek tohoto vzájemného zápasu byl ale odlišný od našich představ – Itálie na domácí půdě poprvé a naposledy prohrála a tím i pomohla rozlousknout postupovou  tajenku naší skupiny (o postupová místa se dělila již jasně družstva Itálie, Ruska a Slovinska – o konečném pořadí měla rozhodnout poslední utkání Rusko vs. Itálie a Slovinsko vs. Česko). Itálie pokračovala v lednových překvapeních a v posledním utkání porazila o 20 bodů Rusko na její půdě, čímž si zajistila první místo (v případě porážky by postupovala z třetího místa). My jsme v posledním vstoupení podlehli Slovinsku o 12 bodů a musíme konstatovat, že pokud by se hrálo o postup nebyli bychom bez šance. K utkání jsme nastoupili bez Zídka (zranění) a Bartoně (uvolněn do Skipperu Bologna).


Ihned po zahájení národních soutěží ročníku 2002 - 3 jsme zahájili komunikaci s představiteli zahraničních klubů, ve kterých startují naši hráči (Zídek, Okáč, Starosta, Ides, Bečka – zahájil denní studium na Univerzitě v Německu a během listopadu se podrobil operaci zad, Kresta, Trnka, Barton, Soukup, Nečas), kteří připadali v úvahu pro zařazení na listinu 24 jmen FIBA pro období listopad – leden. O většině jednání jsem informoval, a proto se domnívám, že nemá cenu se o nich více rozepisovat a můžeme je ponechat do diskuse při oponentuře této zprávy. Při konečném sestavování listiny FIBA jsme brali v úvahu i připomínky našich ligových trenérů, hlavně co se týká vytížení některých hráčů (liga, evropské poháry, ČS pohár versus reprezentace) a v neposlední řadě i stanoviska zdravotní (případ hráče Přibyla – USK Praha, který měl opakované problémy s patou a byl tím pádem vyřazen z účasti v reprezentačním družstvu. 

V plánu přípravy pro toto období jsme bohužel museli vycházet ze základního faktu, že zahraniční hráči budou uvolněni pouho pouhých 72 hodin před reprezentačním blokem. Zároveň jsme se ale nechtěli odklonit od jedné ze základních myšlenek, které jsem předkládal při obhajobě před VV ČBF v konkurzním řízení a tou byla paralelní práce s talentovanými hráči, kteří by měli být základním stavebním kamenem pro budoucí reprezentační celek, jehož vrcholem by mělo být ME 2005. 

Soupiska 24  hráčů (listina FIBA) pro repre blok listopad 2002 – leden 2003
podtržená jména - hráči startující v zahraničních klubech, číslo v závorce – počet odehraných utkání v semifinále ME – max. počet = 10
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Celkový počet hráčů, kteří se přímo zapojili do celého semifinále ME 2003, se ustálil na čísle 23 /ve výše uvedené soupisce chybí hráči z první části semifinále Welsch J. (5 utkání), Bečka (5), Jelínek (3) a Dvořák (1)/ – myslím, že jsme družstvem s největší fluktuací v hráčském kádru. Kde hledat příčiny – pravděpodobně nejvýznamnějším důvodem jsou zranění, jejichž četnost je alarmující (viz.níže). Méně významnou, ale ne zanedbatelnou příčinou, byla snaha zapojit v této fázi budování větší počet hráčů mladší generace.   

Přímá příprava na semifinále ME 2003 se bohužel nedá srovnávat s přípravou, kterou jsme měli možnost absolvovat s týmem v letních měsících, a to hlavně, co se týče celkového počtu společně strávených dní na VT. Vše je ale dané systémem soutěží reprezentačních družstev, který samozřejmě znevýhodňuje reprezentační týmy z malých zemí respektive ze zemí s nižší úrovní ligových soutěží a s vyšším počtem reprezentantů startujících za zahraniční kluby. Mezi tyto země patříme bohužel i my. Vlastní, plnohodnotné (všichni hráči jsou k dispozici na tréninku) tréninkové kempy před trojicí či dvojicí utkání začínají nejdříve 3 dny před začátkem prvního zápasu, což v praxi znamená maximálně 5 tréninkových jednotek – vžijme se do této situace – nácvik nejméně 2 obranných systémů a jednoho presinku, útok proti Z.O. a MtM, útok proti presinku a nácvik „last second shot“ pro závěry utkání – k tomu přidejme cestování hráčů ze zahraničí do místa VT a jejich „přešaltování“ na jinou filozofii a jiné spoluhráče (pro příklad – v současném vrcholovém basketbalu se clona na míč řeší 7 způsoby, přičemž řešení se liší zápas od zápasu, podle soupeře, respektive podle hráčů, kteří se kombinace účastní, běžně i my máme v utkání několik způsobů řešení, která se volí podle účastníků kombinace). Polemizovat můžeme o možnosti, která visí ve vzduchu již druhým rokem a byla schválena světovým bordem FIBA – aby nedocházelo k přerušování Euroligy a národních soutěží je možno, že se semifinále ME bude hrát v letních měsících, což by umožnilo kontinuální přípravu reprezentačních výběrů a účast všech nejlepších hráčů. 

 Zranění - po celou dobu našeho působení u reprezentačního družstva a tím pádem i v tomto období se potýkáme s relativně vysokou četností zranění, která nám neumožnila vybírat opravdu z celé soupisky 24 jmen. V listopadovém bloku první části semifinále jsme díky zraněním přišli o Zídka, Sokolovského, Hrubého, Beneše a Miloše, v lednovém bloku o Zídka, Trnku, Starostu (pouze utkání v Portugalsku), Sitaře, Sokolovského, Petra Welsche , Hrubého a Miloše. Ve druhé části semifinále jsme přišli o Jiřího Welsche (odchod do NBA), Bečku (operace zad a studium biologie), což se samozřejmě negativně podepisuje na sehranosti celého týmu a snižuje možnosti při nominacích na jednotlivá utkání s přihlédnutím k sestavě a stylu hry soupeře. (Katastrofální situace se vyskytla před utkáním v Portugalsku, kdy jsme postupně, vlivem zranění nebo nemoci, přišli o 5 z 8 podkošových hráčů, kteří byli na soupisce FIBA)  Nutno konstatovat, že i s tímto faktorem počítáme a snažíme se jej eliminovat průběžným zapracováváním podobných hráčských tipů respektive vybírat a doplňovat do kádru hráče podle hráčských rolí, které zapadají do našeho herního systému. Nicméně při takto vysoké četnosti zranění by stálo za to diagnostikovat příčiny zranění a pokusit se vytvořit preventivní program – vše by se mělo uskutečnit v těsné spolupráci s oddílovými lékaři a trenéry, protože 95% zranění si hráči do reprezentace přinesli z klubů – naopak zpět odcházejí většinou v lepším stavu, nebo minimálně dovybaveni prostředky k urychlení léčení.   

Na základě výsledků z prvního bloku, individuálních výkonů a charakteristice hry našich soupeřů pro druhou – lednovou část jsme provedli některé korektury v sestavách a dnes s odstupem času můžeme konstatovat, že tyto změny byly pozitivní.

Co se týká charakteristiky hry našeho družstva, můžeme směle konstatovat, že jsme se neodklonili od cesty, kterou jsme nastolili. Jednu věc jsme přidali, lépe řečeno kladli jsme na ni mnohem větší důraz v tréninkovém procesu i v teoretických fázích a hlavně v individuálních rozhovorech s hráči a tou byla koncentrace na obranné činnosti, a to jak individuálního, tak týmového charakteru. 

CÍLE realizačního týmu a reprezentačního družstva vs. jejich plnění: 

Realizační tým:
Pavel Burda – technický ředitel

Michal Ježdík – hlavní trenér




Predrag Benáček – asistent trenéra




Vladimír Heger – asistent trenéra




Tomáš Klečka – marketingový manažer




Dušan Štěnička – vedoucí družstva




Bedřich Petráň – lékař a vedoucí zdravotní sekce




Jiří Šmíd – fyzioterapeut

kustod – tuto funkci jsme obsazovali při akcích, na které byl zván nadstandardní počet hráčů 

1. Postup z kvalifikace do semifinále ME 2003, pokud možno bez porážky – postoupili               jsme z prvního místa s jednou porážkou (v posledním utkání v Portugalsku).

2. Založit a udržet tradici pořádání mezinárodního turnaje na území ČR na úrovni reprezentačních výběrů – pořádali jsme Czech Basketball Open v Brně 14.-17.VIII.2001, všech 6 utkání bylo přenášeno na TV SPORT 1., druhý ročník se uskutečnil v Praze na začátku srpna 2002, finále bylo vysíláno na CT 2.

3. Navázat „ komunikaci“ se zahraničními kluby, za které startují naši hráči – podařilo se jen částečně, protože jsme neměli v našem programu dostatek času k návštěvám utkání nebo tréninků všech našich hráčů hrajících v zahraničí.Komunikace se odehrává ve dvou rovinách – první, přímo s hráči prostřednictvím telefonů a elektronické pošty, druhá, na úrovni trenérsko manažerské prostřednictvím návštěv nebo telefonicky za doprovodu elektronické pošty. Zde vidím rezervy, které ale je, možné využít pouze při plné profesionalizaci činnosti reprezentačního trenéra.V tomto novém fungování komunikace jsme nezaznamenali ani jeden problém s uvolněním hráčů startujících v zahraničí. 

4a. Komunikace s představiteli českých klubů – se odehrávalo prostřednictvím přímých kontaktů s trenéry a písemnou formou – nezaznamenali jsme významnější problém. Myslím, že v některých případech (díky zvýšené komunikaci) došlo k radikálnímu obratu ve vztahu k reprezentaci. 

4b. Pozitivní vztah k reprezentaci – po roce 1999 se rozjela u nás vlna omluv z reprezentačních akcí a ukončení hráčských kariér v reprezentaci – tento postmoderní fenomén, vyskytující se v rozvinutých společnostech pouze u jedinců se slabým národním cítěním nebo určitou odchylkou k exhibicionalismu, se podařilo zastavit a vrátit do normálu. Všemu se ale dalo předejít komunikací s předem vytipovanými jednotlivci – byla to práce, která nás zdržovala a bez konzultací s odborníky z teoretických věd bychom těžko pochodili.    

5. Dát v přípravě příležitost co největšímu počtu hráčů ze soupisky FIBA (max.24) a v případě možnosti i dalším, kteří např. byli doporučeni trenéry ostatních reprezentačních výběrů -  v přípravě se vystřídalo 27 hráčů. Ukončili jsme první fázi budování reprezentačního družstva, jehož dlouhodobým cílem je účast na ME 2005. Škoda je, že se neuskutečnil plánovaný zájezd na Nový Zéland (4.místo na MS v Indianapolis 2002), kde jsme měli odehrát 6 utkání a turné by se zúčastnili další členové širšího výběru. 

6. Pořádat utkání i v jiných místech, než tomu bylo doposud zvykem, a přispět tím k lepšímu plošnému pokrytí basketbalu v ČR – otevřeli jsme našimi utkáními 2 nové haly (Brno – kapacita 3000 diváků, Svitavy – 1200 diváků). Vrátili jsme zápasy do hlavního města a 2x jsme vyprodali halu pražské Sparty. 5 domácích utkání jsme odehráli na 4 místech (Praha 2x, Chomutov, Opava a Brno).Chybou bylo hrát utkání s Itálií v Brně na Rosničce, kde jsou diváci pravděpodobně zvyklí pouze na ženský basketbal – dodnes mi ale není jasné proč pouze v Brně nebylo vyprodáno, přičemž Brno jako celek považuji za basketbalové město.V budoucnu se naskýtají možnosti pořádat utkání semifinále v Jindřichově Hradci (nová hala s kapacitou 1100 diváku s tréninkovou halou a regenerací přímo v hale) a Opavě (plánovaná dostavba nové moderní haly pro 3000 diváků je v září 2003). 

7. Podílet se na zvýšené medializaci basketbalu, a to jak v tištěných, tak v elektronických médiích (počet odvysílaných utkání v TV – celkem 13 utkání SPORT 1 a ČT 2 + zvýšený výskyt článků v tištěných médiích – monitorink máme k dispozici). Nepodařilo se zajistit vysílání posledního domácího utkání proti Portugalsku (středa 22.01.03), což je naší chybou. Během mého červnového pobytu v USA jsme s oficiálními přestaviteli NBA Enter. jednali o možnostech pravidelného vysílání utkání NBA a některého z magazínů. Za důležitý moment považuji znovuobnovení důvěry redaktorů z tištěných médií, k čemuž přispěla dobrá mediální politika RT, která se opírala o základní fakt pozitivní komunikace a pozitivního hodnocení, přičemž problémy se neházely pod stůl, ale řešily v užších pracovních skupinách mimo informovanost médií.

8. Semifinále ME 2003 – po vylosování skupiny se hovořilo o síle  třech lídrů (účastníků předešlého ME Itálie, Rusko, Slovinsko) v naší skupině, která byla doplněna druhou trojicí – ĆR, Anglie, Portugalsko (zpětně můžeme konstatovat trojicí, která získala společně nejvíce bodů oproti družstvům umístivším se v ostatních skupinách na 4. – 6. místě) – mluvit o postupových  cílech v té době bylo na úrovni „platonické lásky“. Postupem času se ale ukazovalo, že naším největším nepřítelem nejsou soupeři, ale vysoký počet zranění, a tím pádem nemožnost sestavit družstvo proti jednotlivým soupeřům podle našich představ. Při možnosti nominovat všechny naše hráče bych viděl zpětně naše šance jako reálné. Chyba nastala v porážkách na domácích palubovkách s Itálií a Anglií – obě utkání jsme mohli a měli vyhrát – s Itálií jsme zvolili špatně místo konání (viz. jinde v materiálu) a na vítězství jsme sahali (přibrzdila nás i chyba stolku  2 minuty do konce utkání, kdy jsme vedli o 1 bod a získali míč porušením pravidla 24 vteřin – bohužel nezazněl signál a míč byl rozhodčími přiznán soupeři) a neměli jsme možnost zařadit díky zraněním hráče s převážně obrannými úkoly. Utkání s Anglií nás nezastihlo v dobré pohodě – po těsné porážce od Itálie jsme podlehli i skvěle hrajícím ostrovanům, kteří naopak využili euforie z jejich vítězství nad Slovinskem. V konečném účtování se podařilo jednoznačně umístit před Anglií a Portugalskem a ještě před posledním utkáním jsme mohli polemizovat o šancích (spíše v teoretické rovině) na postup na ME.

Když připočteme k našemu účinkování fakt, že se v mládežnických kategoriích (kadeti,          junioři, 20 a méně) pravidelně neúčastníme finálových turnajů (naposledy repre „20“ a mladší ročník 1980, ME v Makedonii 2000) a v posledních 3 letech se horko těžko dostáváme z kvalifikace do semifinále – tím pádem chybí budoucím reprezentantům zkušenosti z vrcholných akcí – jedná se podle mého názoru o reálný obraz našeho mužského basketbalu.

9. Využití rozboru utkání prostřednictvím „Vyhodnocení herních kombinací a systémů zpracováním digitálního obrazu – post on-line“ – poprvé jsme tento systém rozboru použili v utkání s Portugalskem v lednu 2003. Jedná se  o převratnou novinku ve sportovní přípravě, která není běžná ani u špičkových klubů v Evropě – využívá se ale s úspěchem v NBA, v NCAA a v některých sportovních hrách u evropských veličin (házená ženy – Dánsko, Norsko, , volejbal muži – Itálie, Holandsko, Ćesko). Nutno říci, že význam pro trenéry s přímým dopadem do utkání a tréninku je v basketbalu nejvyšší – lze totiž jednoznačně popsat kombinace soupeře, vyčíslit jejich četnost a tím pádem odhalit a připravit přerušení. Poprvé jsem s tímto fenoménem setkal v USA na MS mužů a podruhé u našich volejbalistů za činnosti trenéra Velasca a jeho asistentů Řerábka a Licka. Po dobu 4 měsíců jsme na spuštění pracovali s mým kolegou a za vlastní investice jsme došli k cíli.(softwarový program se dá sice pořídit za 5.000,- EUR, ale …..).  Zjednodušeně - jedná se o „nalití“ utkání prostřednictvím digitální kamery přímo do počítače (nejlépe notebooku, majícího některé nadstandardy).Během nahrávání a  nabírání dat dochází prostřednictvím zadávání informací (člověk, který nahrává a pracuje s počítačem – tato postava je alfou a omegou celého procesu – musí být odborník na basketbal a výpočetní techniku)  ke stříhání akcí soupeře nebo jiných informací (jednotlivé hráče, naše akce, aj.) které si vyžádal trenér nebo trenéři na palubovce. Ihned po utkání je vše připraveno k promítání z počítače prostřednictvím dataprojektoru, který se připojí k notebooku. Projekce se může uskutečnit kdekoliv na zeď i za denního světla, čímž odpadá obstarávání televize, videa a pronájem místnosti. Při drobném vylepšení se dá využít toto zpracování již v přestávce mezi utkáními (než hráči dojdou do šatny jsou data zpracována a mohou se vyžádané věci promítnout přímo v šatně. Pokud využijeme materiál pouze v přípravě na utkání, dojde k výraznému zkrácení času oproti použití videa a zvýší se škála možností (při dokoupení některých komponentů se dá během promítání přímo do obrazu i malovat).Takto sestříhaný materiál nebo celé utkání se uloží na CD, nebo na DV pásku nebo zkomprimuje na m.peg 2  jednotku, archivuje se a může kdykoliv použít. 

Doporučuji rozvinout diskusi na toto téma s cílem využít tento proces zpracování utkání na akcích reprezentačních družstev mužů a žen,  – včetně ME žen 2003 a ME hráčů do 20 let, kde je cílem postup na OH a  ME hráčů do 20 let, které se bude konat v roce 2004 u nás.

O požadovaných komponentech mohu ihned informovat, případně můžeme předvést ukázku.

10.  Přednášková činnost – v období 2001 – 2003 jsem aktivně vystoupil na 11 seminářích      pro trenéry v CR a na Slovensku. V současné době mám pozvání na vícedenní přednáškovou stáž do Portugalska a připravuje se květnový seminář v Olomouci, kde bych měl potřetí vystoupit se zkušenostmi z MS v Indianapolis. 

11.  Díky aktivitě generálního sekretáře ing.Pražáka jsem od roku 2002 členem řídícího bordu EABC (Evropská asociace basketbalových trenérů). 

Stručná charakteristika filozofie hry našeho družstva v tomto období.

I.Obranná fáze

Osobní obranný systém na ½ hřiště se zesilováním krytí středu hřiště. Po trestných hodech jsme vysunovali obranu po celém hřišti nebo na ¾. Volili jsme ze třech možností podle soupeře – 1. osobní presink s přebíráním, 2. presinková zónová obrana match-up ze základního rozestavení 1-1-3, 3. zónový přes 1-2-1-1.

Druhým základním systémem byla klasická zónová obrana 2 – 3, kterou jsme často využívali při vhazování soupeře ze zázemí za koncovou čarou. 

II. Útočná fáze

Rychlý protiútok vedený driblinkem ve středním koridoru s dobíhajícími trajlery.

Secondary fast break „ Notrh Carolina“, který nám umožňoval plynulý přechod do postupného útoku, ve kterém jsme prostřednictvím jednoduchých kombinací využívali všech našich hráčů.

Uskutečněné a plánované akce v období květen - srpen 2002 

Příprava na druhou část semifinále ME 2003 byla zahájena na konci května, což znamená v období, kdy hráči čerpají řádnou dovolenou ve svých klubech nebo hrají finálovou sérii o umístění. Celá tato část byla poznamenána disbalancí mezi přípravou reprezentačního družstva a stádiem přípravy v klubech (v klubech byli hráči v období volna – červen, nebo ve velkém objemu rozvoje kondičních schopností a běžeckých dovedností – srpen, a my jsme po nich naopak vyžadovali vysoký stupeň připravenosti i ve směru k basketbalovým dovednostem, které v tomto období byly v klubech samozřejmě až na druhé koleji).

Nyní mohu konstatovat, že se nám po vzájemné komunikaci s klubovými trenéry, kteří měli nejpočetnější zastoupení v reprezentaci a s trenéry zahraničních klubů, za které startují naši hráči, podařilo nalézt určité kompromisy, které byly přijatelné pro všechny zúčastněné strany.

Květen
15. – 19. VT Nymburk
zrušeno!

24. – 26. Coache´s Clinic – Olomouc (Ježdík - 2 vystoupení)

29.(St) – 31.(Pá) VT Nymburk  (15 hráčů, 5 tréninkových jednotek)


Červen
05. – 08.  VT + MT Děčín  (Děčín, SR, Alžír, ČR – 14 hráčů, 4 tréninkové jednotky a 4 utkání)

	
	ĆR
	Děčín
	Slovensko
	Alžír
	Pořadí
	Skóre
	Rozdíl

	ĆR
	
	101:74
	108:94
	85:69
	1.
	294:237
	+57

	Děčín
	74:101
	
	79:94
	50:73
	4.
	203:268
	-65

	Slovensko
	94:108
	94:79
	
	81:86
	3.
	269:273
	-4

	Alžír
	69:85
	73:50
	86:81
	
	2.
	228:216
	+12


    Konečné pořadí:





 1. ĆR





 2. Alžír





 3. Slovensko





 4. Děčín

11. – 14.  VT + MT Pardubice (sk..A-POL,TUN,ČR, sk.B-LEB,LOT,PCE) – 13 hráčů, 4 utkání, 5 tréninkových jednotek

	
	ĆR
	Tunisko
	Polsko
	Pořadí
	Skóre
	Rozdíl

	1.ĆR
	
	94:64
	98:88
	1.
	192:152
	+40

	3.Tunis
	64:94
	
	69:87
	3.
	133:181
	-48

	2.Polsko
	88:98
	87:69
	
	2.
	175:167
	+8


	
	Pardubice
	Lotyšsko
	Libanon
	Pořadí
	Skóre
	Rozdíl

	3.Pardubice
	
	76:90
	101:106
	3.
	177:196
	-19

	1.Lotyšsko
	90:76
	
	91:73
	1.
	181:149
	+32

	2.Libanon
	106:101
	73:91
	
	2.
	179:192
	-13


Konečné pořadí:

1. ČR







2. Lotyšsko 

3. Polsko

          4. Libanon 

          5. Pardubice 

          6. Tunisko

18. – 21. 06  MT Itálie – (ITA, ŘEC, LIT, ČR) Alassio – Genoa area 

(12 hráčů, 3 tréninkové jednotky, 3 utkání)

 Konečné pořadí: 


1. Itálie







 2. Řecko 







 3. Litva







 4. ČR

Srpen
9. – 11.VIII  VT Svitavy (14 hráčů, 6 tréninkových jednotek)  

12. – 14. VIII. VT + MT v ČR - Praha (II.Czech Open – Izrael,          Švédsko, ČR, NCAA) – 13 hráčů, 3 utkání, 4 tréninkové jednotky

     Konečné pořadí:

1. Izrael












 2. ČR







 3. Švédsko







 4. NCAA



15. – 19. VIII.  MT Švédsko – Sodortelje (ŠVE, ŘEC, ČR, Polsko)



(12 hráčů, 3 utkání, 4 tréninkové jednotky) 

     Konečné pořadí:







 1. Řecko 







 2. Švédsko







 3. ČR







 4. Polsko

Celkem jsme v letním období odehráli 17 utkání a měli 31 tréninkových jednotek (počítáno bez posilovny a regenerace)

PROGRAM listopadového bloku 2002 (3 utkání SF ME 2003)

VT Nymburk  11. – 15. XI. – zrušeno

VT Praha + SF ME 2003 14. -  28.XI.
ČT 14.10.  16:30 - sraz RT a hráči, kteří nehrají poháry a ligy v zahraničí 


         18:30 – T 1

21:15 – večeře

Pá 15.10.    10:00 – T 2

12:30 – oběd
17:30 – T 3
+ reg.


So 16.10.    10:30 – T 4

13:00 – oběd
16:30 – T 5
+ reg.

Ne 17.10.    10:00 – T 6

13:00 -. oběd
17:30 – T 7 + reg.

Po 18.10.    09:00 – T 8

11:45 - oběd  
16:30 – G.vs. Nymburk (Praha)

Út 19.10.    09:00 – T 9

11:15 – oběd
15:45 – T 10 + reg.

ST 20.10.   09:00 – T 11

11:45 – oběd
16:30  G. 6 vs.RUS  89:103

Čt 21.10.    



11:30 – T 12 ind. + regenerace

Pá 22.10.    07:45 – odlet do Milána z Prahy
18:30 - T 13

So 23.10.    



09:00 – T 14
17:00 – G. 7 vs.ITA  68:88

Ne 24.10.    



17:00 – přílet z Milána + ubytování + regenerace

Po 25.10.
11:30 – T 15
15:00 – oběd
20:45 – odlet do Birminghamu

Ut 26.10.     09:00 – T 16      
12:30 – oběd
17:30 – T 17    

St 27.10.    
09:00 – T 18



19:30  G. 8 vs.ANG  68:74

ČT 28.10.   10:40 – návrat z Birminghamu
Nominace:

PG
-
Czudek, Pavlík, Hrubý 

G  
-
Miloš, Klimek, Stuchlý, Sokolovský, Barton, Nečas 

PF 
-
Kresta, Zidek, Sucharda 


C
-
Okáč, Starosta, Ides, Frána, 

Nominace pro utkání vs. Rusko:

Czudek, Pavlík, Sokolovský, Miloš, Nečas, Barton, Kresta, Zídek, Okáč, Starosta

Nominace pro utkání vs. Itálie:

Czudek, Pavlík, Sokolovský, Miloš, Nečas, Barton, Kresta, Zídek, Frána, Starosta 

Nominace pro utkání vs. Anglie:

Czudek, Pavlík, Sokolovský, Miloš, Nečas, Barton, Sucharda, Zídek, Frána, Starosta 

PROGRAM lednového bloku 2003 (2 utkání SF ME 2003)

VT Nymburk 13. – 16.I. – zrušeno

VT Chomutov + SF ME 2003  18. – 26.I. 
Nominace:

Czudek, Pavlík, Hrubý

Miloš, Sokolovský, Stuchlý, Barton, Nečas, Klimek

Sucharda, Stanek, 

Zídek, Starosta, Trnka

18.1. So
12:00 sraz
12:30  oběd

16:00 T1 + pos.+reg
20:30 večeře

19.1. Ne
10:00  T2
13:00  oběd

18:00 T3 + pos.+reg
20:30 večeře
studio Sport ČT 2 14:30 – 16:30 (Ježdík + Barton)

20.1. Po
09:30  T4
11:00  oběd

15:00 G.vs ŠVE

19:00 večeře+video
21.1. Ut video + 09:30  T5
11:45  oběd

16:00 T6 + pos + reg
19:00 večeře
22.1. St
09:30  T7    11:45  oběd

16:30
 G.9 vs POR  124-116  OT
               Přesun do Prahy po utkání (ubytování a večeře hotel Port-Ruzyně)  !! Itálie prohrála v 

domácím prostředí se Slovinskem, čímž jsme ztratili šanci bojovat v posledním utkání ve Slovinsku o postup z třetího místa na ME. !!

23.1. CT
11:40  odlet do Slovinska
19:30  T8

24.1. Pá
11:30  T9



16:30  T10

25.1. So
10:00  T11



17:00  G.10 vs. SLO  92 - 80

26.1. Ne





15:55  návrat – letiště Ruzyně

Nominace pro utkání vs. Portugalsko:

Czudek, Pavlík, Sokolovský,Stuchlý, Barton, Milos, Stanek, Sucharda, Starosta, Zídek

Nominace pro utkání vs. Slovinsko:

Czudek, Pavlík, Sokolovský,Stuchlý, Nečas, Miloš, Staněk, Sucharda, Starosta, Trnka

Konečné pořadí skupiny E:

Italy

 8-2 18 points

Slovenia
 7-3 17 points
Russia 
 6-4 16 points
Czech Rep.
 4-6 14 points
England 
 3-7 13 points
Portugal
 2-8 12 points
Skupina A  

Lithuania
 9-1 19 points
Turkey
 7-3 17 points
Ukraine
 7-3 17 points
Bulgaria
 5-5 15 points
Switzerland
 2-8 12 points
Netherlands
 0-10 10 points

Skupina B 

Greece
 9-1 19 points
Spain 
 9-1 19 points
Israel

 5-5 15 points
Romania
 4-6 14 points
Belgium
 2-9 13 points
Denmark
 0-10 10 points

Skupina C 

Germany
 9-1 19 points
Croatia 
 8-2 18 points
Bosnia i Her. 6-4 16 points
FYROM 
 4-6 14 points
Ireland 
 3-7 13 points
Cyprus 
 0-10 10 points

Skupina D 

France
 8-2 18 points
Latvia
 6-4 16 points
Hungary
 5-5 15 points
Estonia 
 5-5 15 points
Belarus 
 3-7 13 points
Poland 
 3-7 13 points

Mistrovství  Evropy mužů 2003  se bude konat od  5. do 14. září 2003 ve švédských městech Borås, Luleå, Norrköping, Södertälje a Stockholm
(Ze 16 účastníků je 8 zemí z bývalého Sovětského Svazu a Jugoslávie, los proběhne 14. února ve Stockholmu) 

Bosnia and Herzegovina

Lithuania

Croatia




Russia
France




Slovenia
Germany




Spain
Greece




Sweden
Israel





Turkey
Italy





Ukraine
Latvia




Yugoslavia


Některé statistické údaje (individuální i týmové) ze semifinále ME 2003:

1. % úspěšnosti střelby

jméno


tým

poč.utkání
poč.úsp./neúsp.střel
%

1. Skelin

CRO

10


78/104

75.00

2. Sokolovský
CZE

5


33/45


73.33

3. Macijauskas
LTU

7


69/96


71.88

4. Sljivancanin
MAK

5


37/52


71.15

2. 
3 bodová střelba

jméno

tým

poč.utk.
body
průměr

1. Miloš
CZE

5

60
12.00

2. Stoykov
BUL

10

111
11.10

3. Naumoski
MKD

8

78
9.75

3. 
Útočný doskok

Jméno
tým

poč.utk.
út.dosk.
průměr

1. Dzons
MKD

5

21

4.20

2. Kambala
LAT

10

38

3.80

3. Mikhailov
RUS

5

19

3.80




9. Starosta
CZE

9

28

3.11

4.
 asistence

Jméno
tým

poč.utk.
celk.asist.
průměr

1. Miglinieks
LAT

5

41

8.20

2. Kálmán
HUN

8

45

5.63

3. Jasikevicius LTU

8

44

5.50

4. Sciarra
FRA

10

52

5.20

10. Czudek


10

40

4.00

5. 
útočný doskok (týmy)

tým



poč.utk.
celkem
průměr

1. Netherlands

10

135

13.50

2. Rumunsko


10

124

12.40

3. Czech Rep.

10

120

12.00

6. 
3 bodová střelba (týmy)

tým



poč.utk.
celkem bodů

průměr

1.Lithuania


10

315


31.50

2. Italy, Latvia

10

288


28.80

7. Czech Rep.

10

261


26.10

7. 
% 3 bodové střelby (týmy)

tým



poč.utk.
poč.3 b. ůsp.stř./neůsp
%
1.Lithuania 


10


105/225

46.67

2.Italy



10


96/220

43.64

3.Spain


10


91/222

40.99

6.Czech Rep.


10


87/216

40.28

PLÁN  PŘÍPRAVY  REPREZENTAČNÍHO  DRUŽSTVA  MUŽÚ  PRO       OBDOBÍ  březen – prosinec 2003 
V./2003_________________________________________________________________________

29.-31. VT Nymburk






VI./2003________________________________________________________________________

05.-08. VT Nymburk  (MT Itálie – možno startovat s totožným týmem pro Svět. Letní Univerziádu)

08.-16. VT (společná příprava se sparingem v ČR nebo v zahraničí)

18.-23. MT v zahraničí (Itálie)




 

VII./2003_______________________________________________________________________

06.-15. MT Nový Zéland (za předpokladu zajištění finančních prostředků na pokrytí letenek)









VIII./2003______________________________________________________________________

9.-11. VT








12.-14. MT Czech  Open III.




16.-19. MT v zahraničí




21.-31. S.L.Univerziáda (MŠMT)



IX./2003________________________________________________________________________

XI./2003________________________________________________________________________

10.-13. VT




15.-20. VT + sparing (2 utkání)




                19. G1 SF ME 2005



      
                22. G2





                25. G3




XII./2003_______________________________________________________________________

26.-30. MT v zahraničí

 

V Praze 12.02.2003       




Michal Ježdík, Mgr.

Kumulovaná statistika ze všech utkání Semifinále ME 2003

	European Championship for Men 2003 - Semi-Final Round 

	Czech Republic 

	 
	2P FG
	3P FG
	FT
	Reb
	 

	Name
	G
	Min
	M/A
	%
	M/A
	%
	M/A
	%
	O
	D
	Tot
	As
	PF
	TO
	St
	BS
	Pts
	Avg

	WELSCH, J.
	5
	182
	28/62
	45.2
	5/15
	33.3
	41/46
	89.1
	9
	9
	18
	13
	12
	14
	12
	1
	112
	22.4

	BECKA, P.
	5
	133
	16/33
	48.5
	12/23
	52.2
	13/14
	92.9
	4
	18
	22
	4
	22
	12
	8
	1
	81
	16.2

	MILOS, P.
	5
	113
	3/9
	33.3
	20/37
	54.1
	4/6
	66.7
	3
	7
	10
	8
	10
	6
	8
	2
	70
	14.0

	BARTON, L.
	4
	99
	11/26
	42.3
	7/16
	43.8
	10/12
	83.3
	4
	8
	12
	8
	11
	6
	9
	0
	53
	13.3

	ZÍDEK, J.
	4
	108
	12/32
	37.5
	6/12
	50.0
	11/17
	64.7
	5
	16
	21
	10
	13
	7
	5
	0
	53
	13.3

	SOKOLOVSKY, L.
	5
	128
	19/24
	79.2
	3/6
	50.0
	11/15
	73.3
	5
	14
	19
	4
	17
	7
	4
	2
	58
	11.6

	STANEK, P.
	5
	111
	4/15
	26.7
	9/17
	52.9
	12/14
	85.7
	5
	14
	19
	2
	13
	9
	6
	0
	47
	9.4

	STAROSTA, O.
	9
	151
	33/63
	52.4
	0/0
	0.0
	14/25
	56.0
	28
	31
	59
	1
	28
	11
	7
	2
	80
	8.9

	JELÍNEK, J.
	3
	42
	5/9
	55.6
	4/9
	44.4
	1/3
	33.3
	2
	3
	5
	0
	7
	3
	2
	1
	23
	7.7

	PAVLÍK, J.
	7
	94
	12/22
	54.5
	8/22
	36.4
	2/2
	100.0
	1
	9
	10
	11
	7
	5
	2
	0
	50
	7.1

	KUBALEK, P.
	3
	57
	1/4
	25.0
	3/12
	25.0
	7/8
	87.5
	1
	5
	6
	2
	10
	0
	2
	0
	18
	6.0

	OKÁC, J.
	1
	14
	3/6
	50.0
	0/0
	0.0
	0/1
	0.0
	0
	3
	3
	3
	4
	3
	2
	0
	6
	6.0

	FRANA, P.
	7
	140
	16/35
	45.7
	0/0
	0.0
	9/15
	60.0
	18
	18
	36
	4
	23
	10
	6
	2
	41
	5.9

	CZUDEK, P.
	10
	291
	9/21
	42.9
	7/23
	30.4
	12/25
	48.0
	2
	20
	22
	40
	36
	25
	12
	0
	51
	5.1

	PRIBYL, M.
	2
	60
	4/8
	50.0
	0/3
	0.0
	1/2
	50.0
	5
	4
	9
	5
	3
	1
	2
	0
	9
	4.5

	NECAS, R.
	8
	135
	9/35
	25.7
	1/9
	11.1
	11/19
	57.9
	16
	14
	30
	5
	15
	11
	9
	4
	32
	4.0

	TRNKA, J.
	1
	15
	2/4
	50.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	2
	2
	0
	5
	2
	0
	0
	4
	4.0

	SUCHARDA, V.
	2
	40
	3/8
	37.5
	0/0
	0.0
	1/1
	100.0
	6
	4
	10
	2
	7
	5
	2
	0
	7
	3.5

	KRESTA, I.
	7
	80
	4/12
	33.3
	2/7
	28.6
	7/11
	63.6
	6
	11
	17
	8
	10
	8
	2
	0
	21
	3.0

	WELSCH, P.
	2
	25
	1/2
	50.0
	0/3
	0.0
	2/2
	100.0
	0
	0
	0
	2
	1
	0
	2
	0
	4
	2.0

	SOUKUP, M.
	2
	15
	0/2
	0.0
	0/1
	0.0
	1/4
	25.0
	0
	2
	2
	0
	1
	0
	2
	0
	1
	0.5

	DVORAK, D.
	1
	1
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0.0

	STUCHLY, M.
	2
	15
	0/2
	0.0
	0/1
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	0
	0
	1
	4
	2
	0
	0
	0
	0.0

	Totals
	10
	 
	195/434
	44.9
	87/216
	40.3
	170/242
	70.2
	120
	212
	332
	133
	259
	147
	104
	15
	821
	 

	 

	Avg/Game
	 
	 
	20/43
	 
	9/22
	 
	17/24
	 
	12
	21
	33
	13
	26
	15
	10
	2
	82
	 

	

	The statistics have been provided by the clubs.


Czech Republic 89 vs. 103 Russia, November 20th 2002, Praha 
	Czech Republic 

	 
	2P FG
	3P FG
	FT
	Reb
	 

	Name
	Min
	M/A
	%
	M/A
	%
	M/A
	%
	O
	D
	Tot
	As
	PF
	TO
	St
	BS
	Pts

	ZÍDEK, J.
	35
	4/11
	36.4
	2/4
	50.0
	4/6
	66.7
	3
	7
	10
	5
	3
	2
	0
	0
	18

	CZUDEK, P.
	25
	1/1
	100.0
	0/1
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	1
	1
	2
	5
	0
	2
	0
	2

	OKÁC, J.
	14
	3/6
	50.0
	0/0
	0.0
	0/1
	0.0
	0
	3
	3
	3
	4
	3
	2
	0
	6

	SOKOLOVSKY, L.
	19
	3/3
	100.0
	1/1
	100.0
	0/0
	0.0
	0
	1
	1
	1
	2
	1
	0
	0
	9

	PAVLÍK, J.
	14
	1/2
	50.0
	0/5
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	0
	0
	6
	3
	0
	0
	0
	2

	BARTON, L.
	30
	3/8
	37.5
	3/6
	50.0
	1/1
	100.0
	1
	3
	4
	2
	1
	0
	1
	0
	16

	MILOS, P.
	18
	1/3
	33.3
	6/8
	75.0
	2/2
	100.0
	0
	1
	1
	2
	3
	0
	1
	0
	22

	NECAS, R.
	17
	1/5
	20.0
	0/1
	0.0
	4/8
	50.0
	3
	2
	5
	0
	2
	1
	2
	2
	6

	STAROSTA, O.
	11
	1/3
	33.3
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	1
	0
	1
	1
	2
	0
	1
	0
	2

	KRESTA, I.
	17
	1/5
	20.0
	1/3
	33.3
	1/2
	50.0
	2
	3
	5
	5
	3
	0
	0
	0
	6

	Totals
	 
	19/47
	40.4
	13/29
	44.8
	12/20
	60.0
	10
	21
	31
	27
	28
	7
	9
	2
	89


Italy 88 vs. 68 Czech Republic, November 23rd 2002,Trento

	Czech Republic 

	 
	2P FG
	3P FG
	FT
	Reb
	 

	Name
	Min
	M/A
	%
	M/A
	%
	M/A
	%
	O
	D
	Tot
	As
	PF
	TO
	St
	BS
	Pts

	ZÍDEK, J.
	22
	0/4
	0.0
	2/3
	66.7
	2/2
	100.0
	0
	3
	3
	0
	5
	1
	1
	0
	8

	CZUDEK, P.
	23
	0/1
	0.0
	0/3
	0.0
	0/4
	0.0
	0
	0
	0
	2
	1
	2
	1
	0
	0

	SOKOLOVSKY, L.
	24
	1/3
	33.3
	1/2
	50.0
	0/0
	0.0
	1
	4
	5
	0
	2
	2
	0
	1
	5

	PAVLÍK, J.
	17
	2/3
	66.7
	1/3
	33.3
	0/0
	0.0
	1
	2
	3
	0
	2
	1
	1
	0
	7

	BARTON, L.
	24
	3/5
	60.0
	2/5
	40.0
	3/3
	100.0
	1
	1
	2
	2
	2
	3
	2
	0
	15

	MILOS, P.
	24
	1/3
	33.3
	5/8
	62.5
	0/0
	0.0
	0
	1
	1
	0
	0
	0
	3
	0
	17

	NECAS, R.
	28
	1/5
	20.0
	0/1
	0.0
	2/2
	100.0
	3
	4
	7
	2
	2
	1
	1
	2
	4

	STAROSTA, O.
	14
	5/7
	71.4
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	2
	2
	4
	0
	3
	0
	0
	0
	10

	KRESTA, I.
	3
	0/1
	0.0
	0/0
	0.0
	0/1
	0.0
	0
	0
	0
	0
	1
	1
	1
	0
	0

	FRANA, P.
	21
	1/4
	25.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	1
	2
	3
	0
	3
	4
	1
	0
	2

	Totals
	 
	14/36
	38.9
	11/25
	44.0
	7/12
	58.3
	9
	19
	28
	6
	21
	15
	11
	3
	68


England 68 vs. 74 Czech Republic, November 27th 2002,Birmingham

	Czech Republic 

	 
	2P FG
	3P FG
	FT
	Reb
	 

	Name
	Min
	M/A
	%
	M/A
	%
	M/A
	%
	O
	D
	Tot
	As
	PF
	TO
	St
	BS
	Pts

	ZÍDEK, J.
	40
	6/15
	40.0
	2/5
	40.0
	5/9
	55.6
	2
	4
	6
	4
	4
	2
	1
	0
	23

	CZUDEK, P.
	26
	0/2
	0.0
	3/7
	42.9
	0/0
	0.0
	0
	4
	4
	1
	4
	7
	0
	0
	9

	SOKOLOVSKY, L.
	25
	2/2
	100.0
	1/2
	50.0
	3/5
	60.0
	1
	1
	2
	2
	4
	0
	2
	0
	10

	PAVLÍK, J.
	14
	1/3
	33.3
	2/4
	50.0
	2/2
	100.0
	0
	2
	2
	1
	0
	0
	0
	0
	10

	BARTON, L.
	13
	1/2
	50.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	0
	0
	0
	3
	1
	2
	0
	2

	MILOS, P.
	27
	0/0
	0.0
	3/10
	30.0
	2/4
	50.0
	0
	1
	1
	2
	1
	2
	1
	0
	11

	NECAS, R.
	15
	1/2
	50.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	1
	1
	2
	0
	2
	1
	1
	0
	2

	FRANA, P.
	14
	0/2
	0.0
	0/0
	0.0
	1/2
	50.0
	1
	2
	3
	1
	2
	0
	0
	0
	1

	STAROSTA, O.
	17
	1/3
	33.3
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	9
	9
	0
	4
	1
	1
	0
	2

	KRESTA, I.
	9
	0/0
	0.0
	0/1
	0.0
	4/4
	100.0
	1
	2
	3
	1
	1
	0
	0
	0
	4

	Totals
	 
	12/31
	38.7
	11/29
	37.9
	17/26
	65.4
	6
	26
	32
	12
	25
	14
	8
	0
	74


Czech Republic 124 vs. 116 Portugal OT, January 22nd 2003,Chomutov 

	Czech Republic 

	 
	2P FG
	3P FG
	FT
	Reb
	 

	Name
	Min
	M/A
	%
	M/A
	%
	M/A
	%
	O
	D
	Tot
	As
	PF
	TO
	St
	BS
	Pts

	ZÍDEK, J.
	11
	2/2
	100.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	2
	2
	1
	1
	2
	3
	0
	4

	CZUDEK, P.
	34
	3/3
	100.0
	0/3
	0.0
	7/11
	63.6
	0
	3
	3
	10
	5
	2
	1
	0
	13

	SOKOLOVSKY, L.
	30
	4/5
	80.0
	0/1
	0.0
	6/8
	75.0
	1
	4
	5
	1
	4
	2
	1
	1
	14

	STANEK, P.
	37
	3/8
	37.5
	6/9
	66.7
	6/8
	75.0
	1
	7
	8
	0
	4
	3
	1
	0
	30

	STUCHLY, M.
	11
	0/1
	0.0
	0/1
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	0
	0
	1
	2
	1
	0
	0
	0

	PAVLÍK, J.
	10
	2/3
	66.7
	3/5
	60.0
	0/0
	0.0
	0
	1
	1
	2
	0
	2
	0
	0
	13

	BARTON, L.
	32
	4/11
	36.4
	2/5
	40.0
	6/8
	75.0
	2
	4
	6
	4
	5
	2
	4
	0
	20

	MILOS, P.
	16
	0/2
	0.0
	4/5
	80.0
	0/0
	0.0
	1
	2
	3
	2
	2
	1
	2
	0
	12

	STAROSTA, O.
	17
	4/7
	57.1
	0/0
	0.0
	5/5
	100.0
	5
	1
	6
	0
	4
	2
	2
	0
	13

	SUCHARDA, V.
	25
	2/5
	40.0
	0/0
	0.0
	1/1
	100.0
	5
	3
	8
	1
	4
	3
	0
	0
	5

	Totals
	 
	24/47
	51.1
	15/29
	51.7
	31/41
	75.6
	15
	27
	42
	22
	31
	20
	14
	1
	124


Slovenia 92 vs. 80 Czech Republic, January 25th 2003,Koper

	Czech Republic 

	 
	2P FG
	3P FG
	FT
	Reb
	 

	Name
	Min
	M/A
	%
	M/A
	%
	M/A
	%
	O
	D
	Tot
	As
	PF
	TO
	St
	BS
	Pts

	CZUDEK, P.
	29
	1/3
	33.3
	0/0
	0.0
	2/4
	50.0
	0
	0
	0
	3
	2
	3
	0
	0
	4

	SOKOLOVSKY, L.
	30
	9/11
	81.8
	0/0
	0.0
	2/2
	100.0
	2
	4
	6
	0
	5
	2
	1
	0
	20

	STANEK, P.
	28
	1/4
	25.0
	3/4
	75.0
	6/6
	100.0
	1
	4
	5
	0
	3
	2
	0
	0
	17

	STUCHLY, M.
	4
	0/1
	0.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	0
	0
	0
	2
	1
	0
	0
	0

	PAVLÍK, J.
	11
	3/7
	42.9
	0/1
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	2
	2
	1
	1
	0
	0
	0
	6

	MILOS, P.
	28
	1/1
	100.0
	2/6
	33.3
	0/0
	0.0
	2
	2
	4
	2
	4
	3
	1
	2
	8

	NECAS, R.
	19
	2/6
	33.3
	0/1
	0.0
	3/4
	75.0
	4
	1
	5
	1
	4
	2
	1
	0
	7

	SUCHARDA, V.
	15
	1/3
	33.3
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	1
	1
	2
	1
	3
	2
	2
	0
	2

	STAROSTA, O.
	22
	4/10
	40.0
	0/0
	0.0
	4/7
	57.1
	6
	2
	8
	0
	2
	2
	0
	0
	12

	TRNKA, J.
	15
	2/4
	50.0
	0/0
	0.0
	0/0
	0.0
	0
	2
	2
	0
	5
	2
	0
	0
	4

	Totals
	 
	24/50
	48.0
	5/12
	41.7
	17/23
	73.9
	16
	18
	34
	8
	31
	19
	5
	2
	80


